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ABSTRAKT

Prispévek vznikl na zakladé historiografického vyzkumu archivnich materiald s cilem doplnit déji-
ny oboru socidln{ prace o ndhled na podobu zmén v trestnim soudnictvi nad mlddez{ na prelomu
19.a 20. stoleti. Provedend historickd sonda umoziiuje ndhled na dobu ptechodu od trestu k vychové
se zaméFenim na mlédeZ se zdravotnim postiZzenim tak, jak byla diskutovdna pro vefejnost na stran-
kach odborné zamérenych periodik a denik.
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ABSTRACT

The article was created on the basis of historiographic research of archival materials with the aim
of supplementing the history of the field of social work with an insight into the form of changes in
criminal justice over young people at the turn of the 19th and 20th centuries. The conducted histor-
ical probe provides an insight into the period of transition from punishment to education with a fo-
cus on young people with disabilities, as was discussed for the public on the pages of specialized pe-
riodicals and dailies.
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uvobD

,Mladistvilupici povalili malého syna Slovdkova, ktery doma hlidal na zem, otevreli
si troubu a vybravse s ni penize a jiné veci prchli. Oba nezdarové jsou sice ku skole
prislusni, ale po cely ¢as do Skoly neptijdou. Jest Zddoucno, aby za sviij zlo¢in prisné
potrestdni byli“ (Cech politicky tydennik katolicky 1879, 3).

,0d . 1881-1905 se pocet déti pro zlocin odsouzenych zdvojndsobil. Jak dlouho vydr-
Zime toto stoupdni zlo¢innosti, kdyz jedind tulacka, zlodéjka a pijacka Ada Jurkovd,
zanechala statisticky zjisténé potomstvo 709 osob, z nich bylo 106 nemanzelskych,
142 Zebrdkil, 64 chovancil v chudobincich, 181 prostitutek, 75 zlo¢incii a 7 vrahil. Stdt
musil na tuto rodinu vénovati 6,090.000 K!“ (Zpravy (ochrana ditéte) 1913, 359).

1 Vsouladu s pravidly historického vyzkumu jsou ndsledujicim textu pouzita néktera slova
¢i slovni spojeni tak, jak jsou uzivand v analyzovanych archivnich materidlech.
2 Préce vznikla v rdmci programu UK Progres ¢. Q15 s ndzvem ,Zivotni dréhy, Zivotn{ styly
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a kvalita Zivota z pohledu individudln{ adaptace a vztahu aktért a instituci®.
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psychologie a pedagogiky — o zménu v trestdni mladistvych. Na mlddez pachajici

oren trestnou ¢innost, tzv. mladistvé zlo¢ince, se na naSem Gzemi v té dobé vztahuje

" rakouské pravo, které podrobuje mladistvé osoby trestnimu zékonu od dokona-
ného 10. roku (§ 237 tr. z.). Osoby nedospélé, tedy od dokonaného 10. do dokona-
ného 14. roku, které se dopustily zlo¢inu, jsou trestiny jen pro takzvany prestupek
nedospélym uzavienim na oddéleném misté do 6 mésict (§ 270 tr. z.). Za pfetiny
¢i prestupky se nedospéli netrestaji soudné, ale jsou prenechani tzv. kdzni doméci
nebo za zvlastnich okolnosti policejnimu tradu (Ottav slovnik nauény 1909, 96s).
To znamend, Ze pokud spaché dité mezi 10. a 14. rokem precin nebo prestupek, nenf
trestné odpovédné; pokud vSak spacha ¢in, ktery by byl u dospélého zlo¢inem, pak
je trestné odpovédné, ale tento ¢in se mu pri¢ita jen jako prestupek a trestdno je
zvla$tnim trestem ,uzavienim na oddéleném mist&“ (Kallab 1911, 422). Osoby starsi
14 let podléhaji trestu jako jiné dospélé osoby aZ na to, ze vék az do 20. roku je okol-
nost{ zmirfiujici trest (§ 46 a), a Ze osoby mladsi 20 let nemohou byt trestdny smrti
(52 tr. Z.) (Ottav slovnik nauény 1909, 965). Po 14. roce pak nastavd dle platného
prava dokonald trestni odpovédnost a mladi je jen poleh¢ujici okolnosti, vylucujici
pouziti trestu smrti a doZivotniho Zalare a zdGvodiiujici zmirnéni i jinych trestd
(Kallab 1911, 422).

Navrhovana zména je v duchu v trestni védé se rozvijejici pozitivistické skoly,
ktera zastava nazor, ze vychovné plsobeni a ochrana mladistvého pred negativnimi
vlivy je ikolem statu. Cilem zmény je prejit od trestu k vychové a k soustavé repre-
sivni vybudovat soustavu preventivni. Snaha o tuto zménu, korunovanou ispéchem
aZ na pocatku 30. let 20. stoleti, je vysledkem spoluprace odborniki nejen vyse uve-
denych profesi, ale i mnohych z fad pred/profesionélnich socidlnich pracovnikii ¢in-
nych v pé¢i o mladez.

Zvlastni kategorif mladeze, pachajici trestnou ¢innost hojné diskutovanou — at
jiz v kontextu platného trestniho prava ¢i ndvrhu osnovy trestniho zdkona nad mla-
dezi — je mladez slabomyslnd. Co v8e uzivany pojem slabomyslnost zahrnuje, popisuje
Herfort jako ,,pestrou smésici nejriiznéjsich chorob dusevnich, vrozenych a casné ziskanych,
ze které md psychiatrie vybirat a sefazovat jednotlivé pripady do klinickych jednotek. Tedy
neposuzovat jen dle stupné slabomyslnosti®, ktery je sice hlavnim, povsechnym priznakem,
ale jen pfiznakem, a jesté ne chorobou samou” (Herfort 1932, 111). Divody bez/trestnosti
u mlddeze slabomysiné shrnul Stampach tak, Ze na zékladé védeckych poznatkd do-
chazi odbornici k ndzoru, Ze trest u slabomysiného nemtize i¢elné naplnit ani smysl
odstrasujici ani vychovny. Proto musi soudy i vychovné instituce v pripadech sla-
bomyslnych provinilcii spolupracovat s odborniky v 1é¢ebné pedagogice, psychologii
i psychiatrii (Stampach 1929, 437).

E 3 Na prelomu 19. a 20. stoleti usiluji odbornici — zejména z oblasti prava, 1ékatstvi,

3 L blbost (idiotie) — déti tohoto typu jsou naprosto nevychovatelné; 2. slabomyslnost (imbe-
cillita), je se vyznaluje &astetnou vychovatelnostf na trovni dvou — a¥ pétiletych détf;
3. nedoumnost (debilita), kterd je charakterizovéna jako znaénd opoZdénost ve vyvoji, ale
s ur¢itymi schopnostmi x vychové (Trnkova 1932, 98).
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ZMENA POJETI TRESTU

Na mezindrodnim kriminologicko-antropologickém sjezdu odstupuji ztéastnéni
od doposud kladeného dtrazu na morfologické a evoluéni zdkony lombrosianismu
a pozornost vénuji socidlnim a politickym poméram, na pfiklad rodinnému stavu,
zpuisobu rodinného a spole¢enského Zivota, hospodarskym pomértm, ptisobenf na-
bozenstvi a osvéty. Mezi individudlni ¢initele zarazuji vék* a v jeho kontextu i tzv. psy-
chologickou strdanku zlo¢inu. Kriminologové zaméreni na psychologickou stranku zlo-
¢ind nésledné dospivaji k presvédéent, Ze nejmocnéjsi popudy a pohnutky vedouci
k trestné ¢innosti vyplyvaji nejcastéji z egoismu projevujiciho se v riiznych podobéch
(napt. chtivost, marnivost, touha po majetku apod), jehoZ silnym motivem je bida
a nouze plynouci z pudu sebezachovy. Nemalou mérou pak prispiva (a to zvl4sté ve
velkych méstech, kde nema socidlni kontrola tak silny dopad jako v mimomeéstskych
lokalitdch) mravni zanedbanost, respektive tzv. slabd mordlni organizace. Proto se kri-
minologové zacinaji obracet na cirkev, skolu, rodinu a spole¢nost ve snaze nahradit
doposud realizovanou represivni, potlacujici soustavu, ktera funguje pomoci zakon-
nych opatteni na bazi stthani a trestani pachanych provinéni, soustavou preventivni,
kterou je mozné témto ¢intim i predchézet. V ramci zamyslené prevence za¢ina byt
kladen diiraz na vychovu a vzdélavani mlddeZe (K¥ivy 1896a, 280-281).

V trestni védeé se objevuje vedle klasické skoly i $kola pozitivistickd. Stars{ smér —
gkola klasickd — vychézi z ndzoru, Ze zlo¢in jako €¢in, ke kterému se pachatel svobodnou
vali odhodlava, musi byt smyt trestem jeho utrpeni priméfeného jeho viné a vyznamu
statku ¢inem zasaZeného. Oproti tomu smér pozitivistické skoly haji minéni, ze stat se
ma pri trestani fidit myslenkou Gcelnosti. To znamend, Ze trest je jen nejvyzna¢néjsim,
nikoliv jedinym a nejuc¢innéjsim prostfedkem proti zlo¢innosti, a musi tak byt primeé-
feny vlastnostem pachatele a p¥i¢inam, které jejich zlo¢inu vedly (Kallab 1910).

Pozitivisty prosazovany pristup klade poZadavky na zménu platného trestniho
prava, v jehoz dtsledku lze pouhym trestem bez vychovy uéinit z mladistvého nena-
pravitelného provinilce. Kritizovany jsou zejména pripady, kdy se mladistvy ocitne
v ramci trestu vykonavaného ve vézeni ve spole¢nosti dospélych zlo¢inct, kteri ¢asto
prispéji k nechténému vysledku, kdy mladistvy provinilec opousti véznici zbaven
i posledniho zbytku ,ethickych citii“. Déje se tak i presto, Ze zdkonné natizeni jiz ne-
pripousti umisténi provinilé mladdeze s dospélymi nebo nepolep$itelnymi zlo¢inci,
ale preplnénd vézeni a dalsi technické obtize ¢inf veskera opattent Casto iluzornimi.
Proto je jiZ v roce 1859 u¢inén jeden z prvnich napravnych krokd, ukazujici na sprav-
nost zamyslené reformy trestniho prava. Tim je vytvoreni zvlastniho oddéleni pro
nedospélé prti trestnici v Praze, kde jsou mladistvi nejen pod dohledem dozorct, ale
pokracuji déle ve svém $kolnim vzdélavani a v pfipravé na femeslo ¢i polni hospo-
darstvi. AC se jednd o maly pocet mladistvych trestanci, které je mozné zde umistit,
vysledky jsou hodnoceny velmi pozitivné (K¥ivy 1896 a, 281).

Vieobecny trestni zdkonik z roku 1852 (tato Giprava je v podstaté jen novou redakci
zékona z r. 1803) povaZuje (nejen) J. Kallab za jiz nedostaéujici, protoZe u mladistvého
provinilce nezohlediiuje moZnost priméreného opatteni, kterym by mohl byt polep-
4 Vénuji se i zkuSenostmi praktickych pravnikd podloZenym faktem, Ze riznym stupriim

véku odpovidaji rozli¢nd provinéni i jejich mnoZstvi.
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rozporu s poznatky psychologie (Kallab 1911, 423) i poznatky dalsich v&d. A jak pozdé&ji
oo konstatuje A. Heveroch: ,Tema toto ozjvd se plnou naléhavosti a svddi pedagoga, socio-
""" loga, kriminologa, psychiatra ku spoletnym iivahdm hlavné o tom, jak se proti zlotinnosti
mlddeZe zabezpeit a o zlo¢innou mldde? postarati (Heveroch 1905 a, 34).“

I vykazy trestnich soudt svéd¢i o tom, Ze stavajici pristup neni funkéni, protoze
pocet mladistvych zlo¢incll, zejména ve vékové kategorii 11-14 let, rok od roku stoupa
(Skolsky obzor 1901, 367). V fedeni jsou mnohé z okolnich stath v této oblasti vyrazné
dél (jak v predchazeni trestné ¢innosti, tak i v pojeti trestu) a jejich vysledky jsou
motivaci k proveden{ zmén jak na tomto poli, tak i ve vychové mlddeZe. Diraz je kla-
den na vychovu, podporu a péci o mladez, ktera ve 14 letech opousti skolu a o kterou:
».. Unds se nikdo skoro nestard. Vice jak 70 % mlddeZe je ponechdno samo sobé”. K tomuto
kroku vSak chybi jednotné vedeni: ,tistredi, jez by ddvalo pokyny, vedlo, pomdhalo, pod-
porovalo a tidilo celou akci vychovdvaci“ (K¥en 1900, 244).

Nakolik je nedostate¢ny pristup omezeny pouze na trest, doklada K. Kfivy na da-
tech sestavenych a uvetejnénych tstfedni komisi statistickou za leta 1881-1890 (ta-

E 3 Sen. A tim, Ze se posuzuje odpovédnost pouze dle objektivni tize ¢inu, dostava do

bulka1).
Roku Pocet vSech . Pocet vSech mladistvych | Dohromady Na 100 trestancti
trestanych provinilca od: pripada mladistvych
11.-14.r.  14.-20.r. proviniled

1881 33.469 460 5.405 5.865 17,5

1882 32.092 525 5.258 5.783 18,0

1883 30.359 525 5.256 5.781 19,0

1884 30.592 579 5.538 6.117 19,9

1885 30.805 566 5.249 5.815 18,8

1886 29.706 546 5287 5.833 19,6

1887 28.745 625 5.358 5983 20,8

1888 28.112 593 5.241 5.834 20,8

1889 28.516 614 5.615 6.229 21,8

1890 29.090 578 6.001 6.379 22,6

TABULKA 1 Podil mladistvych na celkovém poétu trestanych (1881-1890)

Do uvedenych dat komise nezahrnula mensi provinéni a autor konstatuje, Ze je nelze
vnimat jako objektivni obraz ,zlo¢inného Zivota mlddeze”. Opét argument podporujici
pozitivni pristup, ktery nabada k dtirazné pozornosti pravé leh¢im provinénim, kterd
mohou byt poc¢atkem ,zlo¢inné drdhy“ a kterd potencuje zejména zivot mladistvych
v hlavnich a vétsich méstech (K¥ivy 1896b, 304).

PRICINY KRIMINALITY MLADEZE

Pri¢iny plisobici na narast trestné ¢innosti mladeZe jsou shledavany ve $patném pro-
stredi, kde Ziji, nedostate¢né vychové, zanedbavani a mravnim ohroZzovani, dale pak
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ve zdravotnim postiZeni (mentdlni postiZeni, dusevni nemoci) &asto v kombinaci
s nedostate¢nym pristupem $kol nebo pecujicich instituci k jejich vzdélavani ¢i pri-
praveé na Zivot ve spole¢nosti, az dospéji. A. Heveroch: ,,Prvnim spole¢enskym pramén-
kem zlo&innosti jsou tézké poméry hmotné, bida. [...] Vsechny city a ohledy spolecenské maji
svou vlivnost jen po urcitou miru. Kde hlad bezohledné o individuum se opte, tam vyvrdti,
az na vyjimky — hrdiny — mravni zdsadu: nepokrades!“ Heveroch se obraci k fungujici
roding, kde jsou pevné ukotveny moralni zasady, vlidnou dobré vztahy a zdsada, ze
jen poctivou praci lze dosahovat blahobytu. Takova rodina je pak zdkladem funguji-
ctho statu. Ale bida zptisobuje, Ze ,,... hynou v rodindch zdsady mravni a nastdvajt roz-
hdrané poméry* a cituje Ruskina (The true history of a Nation is not of its wars but of
its housholds): ,V3e, co privddi rozvrat blahobytu a stésti rodiny, uveliuje zlo¢innost mld-
deze”“. Mezi hlavni priciny pak fadi: vycCerpdvajici nemoci, nesvdry v Zivoté rodinném, kle-
sani mravii v rodiné (Heveroch 1905b, 171).“

Velmi silnym tématem byl alkoholismus u dospélych i déti. Napt. Vyroéni zprava
verejné Ceské realné skoly Matice Skolské v Prostéjové z roku 1909 mimo jiné uvadi:
,Zdci viech t¥id poucovdni byli o skodlivosti pozivdni lihovin a kouten. Ve t¥iddch prvnich
ddn byl Zakiim ku ¢tent spisek J. Svozila: Alkoholismus a jeho vyznam pfi vjchové mlddeze®
(Vyroéni zprava vetejné ceské realné skoly Matice $kolské v Prost&jové 1909, 49).

Rizikovymi, respektive ohroZenymi, pak shledava A. Heveroch déti zijici bez ro-
diny, déti nemanZelské ¢ opusténé (1905b, 171). Déle déti z rodin, které z n&jakého
davodu neposkytuji ditéti pécia ochranu v dobé, kdy ji pottebovalo, aby se z néj stal
yneskodny” ¢len spole¢nosti. A nakonec i stat, ktery dosud nedovede nebo nemuze
pomoci rodindm formou zlepSeni socidlnich poméri, a ktery tak ma prijmout povin-
nost doplnit ¢i nahradit svou pééi chybéjici pé¢i rodiny.

Z tohoto hlediska lze nahliZet na spachéni zlo¢inu nikoliv jako na zlo vyvolava-
jici pomstu, ale jako na symptom toho, zZe ve vychové mladistvého je nedostatek a je
treba, aby svou pomoci zakro¢il stat. Kazdy zakrok ale vzdy zasdhne do individual-
niho prava mladistvého zlo¢ince, nebo jeho rodi¢d, proto tak musi ¢init zodpovédné
a nezavisle. Nutné je, aby vznikl zvlastni soud pro mladez a jeho ¢innost byla zacle-
néna do ver'ejné péce o mladez. A je tedy vhodné, aby v budoucnu doslo ke sloucent
porucenské a trestni agendy u tak zvanych soudt pro mladistvé. Pouze tak bude ves-
kerd ¢innost smysluplnd (Skolsk4 hlidka 1909, 6).

V roce 1904 ministerstvo spravedlnosti natizuje soudim prosettit u pfecini a zlo-
¢int nedospélé mladezZe, zda nejsou prave jejich rodic¢e nebo péstouni ti, ktefi vedou
déti k potulce, Zebroté, kradezi, zivotu nemravnému apod. A pokud tomu tak sku-
te¢né je, je vinen tzv. otcovsky diim, kdy maji soudy dité z moci otcovské odejmout
adatje do vychovatelen. Smysluplnosti opatteni vSak nelze dosdhnout, pokud nebu-
dou zménény trestnice pro mladez a kdznice pro nedospélé ve vychovatelny a Gstavy
s nucenou vychovou. To v§ak vyzaduje jak architektonickou, tak i personalni pro-
ménu, tedy nové budovy, ulitele a dozorce. Jen tak je mozné dosdhnout cil mravni
pedagogiky,® kdy je mladdeZ vyjmuta z nevhodného prostredi a jejim plisobenim ve-
5 Mravni pedagogika — mordln{ vychova je zaloZena zejména na pozitivnich strankach

povahy ¢lovéka. Tendence k mravnimu dobru maji byt posileny, usmérnény, ustéleny

intelektudlné, citové i volné. Dité se ma postupné orientovat svym soudem a dsudkem

v mravnim Zivoté individudlnim a kolektivnim, m4 k nému také mit citovy vztah a po-
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dena k népravé (Soudni péce o mlddeZ 1904, 1). Cesta k napravé tak vede ke snahdm
zakladat nové instituce, proskolovat pedagogy i soudce a rozvijet pé¢i o ohrozené dité
arodinu.

Dalsi slabinou platného trestniho prava je predpoklad, Ze mezi pricetnosti a ne-
pricetnosti, mezi dusevné zdravymi a nemocnymilze stanovit presnou hranici, a pti-
kazuje trestnimu soudci zabyvat se jen zdravymi a pricetnymi. Mnozi z mladistvych,
ktef{ jsou odsouzeni k vykonu trestu ve vézeni (neni vyjimkou, Ze opakované) viak
pat¥i do kategorie slabomyslnych, kteti potiebuji vhodnou pééi nikoliv vézeni (Skolské
hlidka 1909, 6). Tohoto faktu se dotkl na Prvnim &eském sjezdu pro pééi o slabomy-
slné a skolstvi pomocné® v roce 1909 doc. Prochézka a konstatoval, Ze: ,Zodpovédnost
za zlo¢iny idiotil a imbecily padd na spolecnost lidskou, kterd se nepostarala o jejich vychovu
a nebyla-li vjichova moznou, o jejich neskodnost”. Pfi¢inu samotného jevu nachazi v nee-
xistenci vhodnych zatizenf a tistavil, kde by mohli byt slabomysini zaopatfeni. Zatimco
v chorobincich, Gstavech, které slouzi k zaopatfeni chudych prislusniki obecnich,
event. okresnich, tvori slabomysini velké procento. Ale umisténi do téchto ustavi je
vhodné, pokud jsou zatizeny odpovidajicim zpisobem. To znamena, Ze je v rdmci
ustavniho pobytu mozné oddélit télesné choré od dusevné chorych. Navic v choro-
bincich neni viibec vénovana pozornost zaméstnavani dusevné chorych. Pé¢i a rozvoj
také komplikuje jeho podfazeni pod oblast chudinstvi. Z jeho péce jsou tak vylouceni
jedinci ze zdmoznéjsich tid. Naléhavym tikolem je tedy zfizovani verejnych, vseo-
becnych, vSem triddm obyvatelstva pristupnych chorobincti, velkych, radné vybave-
nych s oddélenim pro dusevné choré (slabomyslné) (Narodnf listy 1909, 1). Triiper’,
ktery se mimo jiné zabyva i tématem psychopatické slaboduchosti jako pri¢inou pre-
stupkt mladeZe, konstatuje, Ze v duSevnim Zivoté mladeZe se objevuji i takové stavy,
které nelze zaradit x pravnim pojmam ,nepricetnost” a ,slabomyslnost“. Pfesto jsou

stupné nabyvat sil, aby dovedlo mravni kdzeti uplatfiovat svou viili a jednanim (Chlup
1936, 221).

6 ,Vynesenimzedne 7. kvétna 1907, ¢ 34.481ex 1906 (Min. Véstnik 1907, 5. 32.), dalo c. k. minis-
terstvo kultu a vyucovdni podrobnéjsi pokyny v pri¢iné zvldstnich opatrent pro vychovu a vyuco-
vdni slabomyslnjch ditek vzdéldni schopnjch. Nejiplnéjsim takovym zarizenim jest vychovatelna
s interndtem, jelikoZ v tomto pripadé ditko stdle jest pod znaleckym dozorem a odloucenim ditka
od détt plnosmyslnych v dobé, kdy neni vyucovdni, lze se vyhnouti nepfiznivym tcinkim, které
puisobi na vyvin déti nemajicich normdlnich schopnosti, kdyz obcuji s détmi dusevné normdlnimi
a tudy nabyvaji védomi o své inferiorité. Vzhledem x velikym vydajiim na zfizovdni a udrZovdni
takovyich vychovatelen slusi brati zretel v tivahu jako dalst zatizent velmi pozoruhodné a mnohem
menstho ndkladu vyZadujict dennf dtulnu pro slabomysiné a pomocnou skolu. Poskytuje-li titulna
ditku ji svérenému vychovu a vyucovani, jakoz i stravu po cely den, md pomocnd skola pouze tikol
ditky na dobu vyucovdni ji svéfené v urcitych hodindch vyucovacich oddélené od ditek plnosmy-
slnyich vyvarvati a v tom ¢ase na né vychovatelsky piisobiti“ (Piruéni kniha fisskych a zemskych
zdkontl, nafizeni a predpisi v zdleZitostech Skolstvi obecného na Moravé 1908, 610). Prvni Ces-
kd pomocnd skola byla otevena na podnét ceského pedagoga Josefa Saura z Augenburku v Praze
v roce 1896. Pomocné Skoly vznikly jako opatteni k vyucovdni déti, které v normdlni skole obecné
neprospivaji. Pomocnd $kola tak prejimd u déti lehéeji tichylnych povinnosti $koly obecné. Vycho-
vdvd, vyucuje a md Easto prilezitost zasdhnout i do socidlnich pomérii ditéte” (Trnkova 1932, 97).

7 Publikovany vytah z predndsky némeckého odbornika fed. Tripera: na téma: Psychopa-
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patologické povahy a jsou pri¢inou prestupkti zakona. Pokud jsou vSak v¢as rozpo-
znadny a mirnény vychovou, 1ze je omezit a zamezit tak mnohym prestupktim. Proto
je v zdjmu verejného blaha potteba, aby se uéitelé, 1ékari, duchovni i soudci intenziv-
néji zabyvali studiem détské duse. Zejména na univerzitich spojenych s ucitelskymi
semindari, kde maji byt pofddany prednasky z psychologie a psychiatrie détské duse,
aby budouci ucitelé rozuméli dusevnimu vyvoji u jednotlivet i celku. A dfive nez
mladé ,,zlo¢ince” postavi spole¢nost pfed soud, at jsou vyslechnuti u soudu pro déti,
ktery by se sklddal z feditele $koly, t¥idniho uéitele, $kolniho lékate, duchovniho a z4-
stupce rodi¢l (sirotéiho). Teprve na zakladé rozhodnuti tohoto soudu, by mohl byt
mlady prestupnik zdkona vydan soudu. Misto trestani vézenim neb pokutami, je pak
vhodné zfidit pro mladé odsouzence zvlastni polepSovny?, jejichz persondl by tvorili
osvéd&eni, a zvl43té vzdélani utitelé pedagogové a lékati — psychiatti (Pedagogické
rozhledy 1903).

Do popredi se dostava psychologie déti. J. Pelcl konstatuje, Ze pres znamenité
prace mnohych ucenct je psychologie déti jesté hodné pozadu za fyziologif a anato-
mii ditéte, a postihnout rozvoj dusevnich tkont je mozné pouze na zdkladé metodic-
kych pozorovani. Na vystupy détské psychologie ¢ekaji tfi védy: pedagogika, détska
psychiatrie a psychologie. Pedagogika m4 vychézet z détské psychologie, a to i kdy?z ji
etika prozatim vyznacuje cil, o cesté x tomuto cili rozhoduje psychologie. Psychiatrie
ocekava od détské psychologie narys normalniho dusevniho stavu déti, aby mohla
zjiStovat a chapat odchylky. Ku prospéchu psychologii dospélého ¢lovéka a psycholo-
gii viibec mtize slouzit détska psychologie stejné tak jako embryologie prispiva anato-
mii (Pelcl 1899, 189). O psychiatrii je3té v roce 1932 konstatuje K. Herfort: ,,Dosud jsme
v zacdtcich. MiizZe se sice psychiatrie dnes honosit velkym pokrokem a je mohutnou, bujné
rostouci vétvi na stromé lékar'ského védént, ale v pozndni dusevnich chorob vrozenych jsme
teprve v zaldtcich, a to z té priciny, Ze tistavy pro choromysiné, a zvldsté kliniky psychiat-
rické neprijimaji zpravidla déti dusevné anormadlnich a péce o slabomysiné byla a je podnes
ponejvice v rukou nelékarskyjch“ (Herfort 1932, 82).

Nakl4ddani se slabomyslnymi mladistvymi osobami dle platného trestniho prava
vzhledem k pozadavkiim modern{ kriminologie se vénuje Kallab a upozoriiuje na
zastaralost trestniho zdkoniku (v té dobé& vice neZ 100 let), ktery neakceptuje, Ze
prechod od dusevniho zdravi k dusevni chorobé obsahuje celou stupnici pozvolnych
a neznatelnych prechodd, stejné jako tomu je u prechodu od télesného zdravi k té-
lesné nemoci. Tedy, Ze hranici mezi duSevnim zdravim a nemoci si nelze predstavovat
jako ¢aru, ale jako neutralni pas. ,Jakési tu $irsi, tu uzsi neutrdlni tizemi mezi dvéma sou-
sednimi zemémi.“ To trestni zdkonik opomiji a uklada trestnimu soudci, aby se zabyval

8 Zakon ze dne 24. kvétna 1885 ¢fs. 1. z. 90. ustanovuje Ze dité, které si Spatné vede, krade,
Zebrd, potuluje se a jiné neresti pdse, miZe byt na zddost zdkonnych jeho zdstupct a se svole-
nim porucenského soudu ptijato do jedné ze t¥{ zemskych polepSoven: Zemsk4 polep$ov-
na pro chlapce v Kralikdch pro hochy $kolou povinné, tedy do 14 let. Zemsk4 polep$ovna
v Opatovicich pro hochy ve véku 14-20 let, do které jsou prekladani i hosi, kterf prekroéili
14. rok véku v Kralikach. Zemska polepSovna v Kostomlatech u Biliny pro divky, kterd a¢-
koli je spojena s kralovskou zemskou donucovaci pracovnou, tvoti separované oddéleni.
Podminkou pfijeti bylo, Ze dité musi byt télesné i dusevné zdravo a o vysokém stupni za-
nedbdn{ musi podat zpravu piisluiné ttady. (Rozanek 1908,20).
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jen nesporné zdravymi lidmi, ale pricetnost a nepricetnost se nezbytné s dusevnim
zdravim a nemoci nekryji. V dasledku toho pak neni mozné zabranit tomu, aby mezi
trestanymi osobami byly dusevné abnormalni. Nové se tedy nabizi potreba zkoumani
dusevniho stavu obvinénych. Pak si lze predstavit, Ze kazdy soud v tomto pripadé
zalne spolupracovat s odborniky z oboru psychiatrie, aby pojimal hranici naprostého
dusevniho zdravi zarovern jako hranici pficetnosti, takZe by skute¢né nastal stav, jaky
si platny trestni zdkonik predstavuje, a to Ze by byly trestdny vyhradné osoby nepo-
chybné Gplné dusevné zdravé. Avsak platné trestni pravo nema s pé¢i o slabomysiné
nic spole¢ného. J. Kallab si proto poklddé otazku, co se stane s témi, ktefi spAchanim
trestného ¢inu ukazali, Ze jsou socidlné nebezpetni, ale trestni soudce proti nim ne-
muze zakrodit, protoze nejsou zcela nesporné dusevné zdravi. Jedna-li se o néjaky
tézky pripad dusevni choroby, poskytne tomuto jedinci ochranu tstav pro choromy-
slné. Jde-li vSak o néjaky mirnéjsi stupen, o slabomyslnost, vraci se myslenka o neut-
ralnim pasu nyni v podobé hranice mezi Gstavem pro choromyslné a trestnici. A to
ukazuje na mezeru v systému, kdy nékteré jedince povaZzované za socidlné nebez-
pecné, kteri se dopoustéji zloCinti, nepfijim4 ani véznice ani Gstav pro choromyslné.
A pravé do tohoto pasma prinalezi slabomyslni zlocinci. OvSem pokud pripusti trestni
spravedlnost myslenku tGcelnosti, zaéne misto schématu vymérovat tresty dle dik-
tatu potreby a individualizovat je nejen dle zlo¢inu, ale i dle zlo¢ince, tedy jemu pri-
mérené. Teprve pak nebude moci naklddat s mladistvymi zlo¢inci jako s dospélymi.
A tém, kteri nalezi do kategorie slabomyslnych, putuji z vézeni do vézeni a zpravidla
kondéi jako tulaci, Zebraci a zlodéji ze zvyku, je nezbytné nabidnout zdchranu hned
pfi prvnim poklesku. Jediné tak budou misto do zcela beztiéelného vézeni umisténi
do icelné péce a trestni pravo by tak skuteéné nemeélo s pé¢i o slabomyslné nic spoleé-
ného (Kallab 1909, 6).

K problému trestné ¢innosti nezletilych v tomto kontextu probih4 $iroka diskuze
i v oblasti $kolstvi s argumentem, Ze je mnoZstvi osob mezi zlo¢inci nebo vézni pro
rizné delikty, jak konstatuje J. Pelcl .k nimZ sama pfiroda je odsoudila, jak ndlezy lékarii
psychiatrit nasvédcujt. Jini plni chorobince, chudobince, bldzince, trestnice, kdyz dospéli —
misto Skol v dobé mlddi.“ Obecna $kola zatim nemtze poskytnout priméfené vzdélani
détem, které vyzaduji individudlni $kolni pé¢i, vyjma ruénich praci, které jim umozni
ziskat alespor jakousi zru¢nost. Ani ucitelé nemaji potfebné vzdélani v této oblasti
a povétsinou pod pojmem slabomysiny jsou zatazovani nékdy nedoumové (debilita),
ale i v§ichni imbecilové a nékdy i abnormality tézsi. Pri¢iny slabomyslnosti dusevni,
jejiho ptivodu, organického nebo funkcionalniho nejsou brany na ztetel — $kola jen
udi. Proto $kolské tstavy neposkytuji a mnohé ani dostate¢né nemohou poskytovat
potfebné vzdélani. Pri¢inu tohoto stavu vysvétluje tyz autor tak, ze pred neddvném
paedagogika opirala se dfive o spekulativni theorie obecné psychologie a o nahodild, poloin-
stinktivni, nesoustavnd, a tudiz nevédeckd pozorovdni. A hlavné, jakmile jen to slo, utikala
od psychologie x ethice. Také détskd psychiatrie byla odkdzdna na zastaralé psychologické
theorie a zamotdvala se v labyrintu nejasnjch domnének. Zatimco soucasnd psychologie
jiz mze zodpovédét mnohé z kladenych otazek, stejné jako vyvratit jiz pfekonané
nézory (Pelcl 1899, 190).

V roce 1886 bylo ustanoveno, ze budouci ucitelé a ucitelky maji byt seznamovani
také s vychovou déti dusevné dichylnych. Totéz bylo natfizeno ministerskym vynosem
1907. ] Suk pak jesté v roce 1928 upozoriuje, ze od roku 1909 se tak déje jen v kurzech
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pro vzdélani uciteld pomocnych $kol, které sice rozsiruji poznatky o détech abnor-
malnich, ale studium pedopatologie® vychovy a jeji metodiky, které by poslouZilo
k prohloubeni znalosti duse normaélniho ditéte a k vysvétleni odchylek, schazi. A¢-
koliv by toto napomohlo k vzdélavani té ¢asti tichylné mlddeze, ktera je schopna ales-
poii ¢astecné vstrebat zdklady vzdélani. Ale k tomu je potteba zavést jiné vzdélavaci
metody, neZ jsou b&Zné uzivany na obecnych $koldch (Suk 1928, 2). Vzdélani by pak
mohlo u mnohych z téchto déti zamezit pobytu v Gstavni péci a také snizit pravdépo-
dobnost, Ze budou pachat trestnou ¢innost nebo k ni budou zneuzity. I za touto oblasti
se v roce 1932 ohliz{ K. Herfort s tim, Ze se: ,,... nase tistavni péce pro déti slabomysiné
nevyzula dosud détské strevice, pomocné Skolstvi rovnéz jest tiplné nevyvinuté, o psychopa-
tické déti neni viibec postardno. (...) Z déti psychopatickych a slabomysinych rekrutuje se
velkd ¢dst mladistvych zlocincil a prostitutek a jest tudiz fddnd péce o dité dusevné vadné
dilezity profylakticky prosttedek” (Herfort 1932, 56). PéZe o déti abnormdlni byla — vy-
jma pomocnych trid na Skolach, obstardvana pouze v rdmci chudinské péce do roku
1937 (Kodymova 2014, 27).

ZVLASTNIi SOUDY PRO MLADISTVE

0Od roku 1900 se $ifi do nékolika evropskych stath americkd praxe zfizovani soud
pro mladez. Jednim z uvadénych prikladd dobré praxe je ¢innost amerického soudce
Bena B. Lindsey, soudce v Denveru.

Popatime, jak soudi. Nezletilec se dopustil trestného cinu. Jest predveden Lindseyovi.
Soudce, nezli jej souditi zacne, opatti si co moznd podrobné zprdvy o ditéti: jak se
chovd neb choval ve skole, jaké md ndklonnosti, vady, krdtce snaZi se poznati jeho
dusevni Zivot. Ale tim neni spokojen. Na kazdého clovéka ticinkuji rodice a celé pro-
stredi, s nimz se stykd. I to treba vysettiti. Mdt k tomu tFi pomocniky ,,probation offi-
cers”, dva muZe a Zenu. KdyZ takto nabyl co moznd jasného obrazu o celém Zivoté
ditéte, predvold si je. Dité pristoupi k soudci bez obhdjce. Obhdjcem jest mu — soudce,
Lidumil, ¥idici se zdsadou, Ze tikolem trestu nenf odpldceti, ale lé¢iti, Ze neni povoldn
k tomu, aby vytkl nekolikadenni nebo nékolikamésicni Zaldr, nic se ne staraje, co pak
se bude diti s ditétem, nybrz Ze povoldn jest k tomu, aby zbloudilé dité, je-li mozno,
zachrdnil. A tak také soudi. Nejvétsi édst déti jest propusténa na svobodu s ochranou
nad sebou. Poskytuje se jim tim prileZitosti, aby mohly ukdzati, Ze se polepsuji. Dozor
vykondvaji probation officers, kteri vak nejsou policajty, nybrz proniknuti jsouce du-
chem vychovatelskym, jsou ndpomocni détem v polepSovdni. Kazdych 14 dni dosta-
vuji se chranéné déti k soudci Lindseyovi, jenZ s nimi rozmlouvd, radi, posiluje, kdrd,
dle toho, jaké zprdvy o nich dostal. Jiné déti, o nichz jest zndmo, Ze prostredi, tj. rodice
a ostatni spolecnost, v némz Ziji, jest docela zpustlé, Ze se polepsiti nemohou, jsou
posildny do vychoven. Jaké jsou vysledky prdce Lindseyovy? Dle vykazu za posledni

9 Striimpell definuje pedagogickou pathologii takto: Je to nauka o v8ech stavech a pocho-
dech, které se ukazuji béhem dusevniho a télesného vyvoje vzhledem k vychovnym ciltm
jako nedostate¢né, povazlivé nebo $kodlivé a jez vyzaduji ndpravy. Jsou to poruchy vycho-
vatelnosti Zaka (Chlup 1936, 166)
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tri léta ze 100 déti 95 se jich zlo¢inu jiZ nedopustilo, ackoliv pred tim jich bylo ze 100
50, jez znovu pro zlo¢in k soudu pohndny byly. Vysledek to jest vskutku prekvapujici.
A pritina toho? 1. Sprdavnd a dnes vSude uzndvand zdsada, Ze lépe mlddez, pokud lze,
vychovdvati, nezli Zaldrovati; 2. soudce — lidumil Lindsey (Cesk;’r zapad 1909, 1-2,

zkriceno).

V roce 1908 jsou ministerskym natizenim z 21. ¥ijna 1908 z¥izeny zvlastni soudy pro
mladistvé provinilce i na naSem zemi. V natizeni je mimo jiné uvedeno: ,Jen inten-
zivni soucinnost stdtnich orgdnil s orgdny spolecenské péce miize vést k trvalym vysledkiim
ziizeni a snah, které si vytkli za tikol zmensit zlo¢innost mladistvych®. Napt. u trestniho
soudu Brné vznikl v rdmci reformy zvlastni okresni soud pro prestupky a analogicky
u zemského soudu senat pro zlo¢iny mladistvych provinilcti. V novych institucich ma
prevazovat slozka vychovn4 a jejich ¢astym tikolem je doplnéni a ndprava toho, ¢eho
se nedosahlo ve skole, pro nepriznivé socidlni prostredi, v kterém ziji. U Okresniho
soudu pro mladistvé je zavedeno dukladné predbézné vysetiovani, které u obycej-
nych okresnich soudi neexistuje. Predbézné Setfeni ma za icel odhadnout dusevni
a mravni vyspélost Zalovanych a prozkoumat socidlni prostfedi, ve kterém Ziji, coz
je v mnohych pripadech dtleZitéjsi nez vySetfeni trestného ¢inu, ktery je vysledkem
téchto slozek. Na zakladé zkusenosti ziskanych béhem prvniho roku zdaraziuje br-
nénsky soudce Bauer nezbytnost predbézného vysetrovani a predkldd4 metodu, kterd
se jemu samému osvéd¢ila. Nejdfive jsou do spisu doplnény informace o $kolnim pro-
spéchu a mravech mladistvého, pripadné v zaméstnani, kterému se vénoval po na-
vstévé Skoly, nasledné rodinné a majetkové poméry, motivy trestniho skutku a pro-
vedena zkouska inteligence obvinéného. Zvlasté tento posledni bod povaZuje za velmi
dalezity a uvadi, Ze vysledky byvaji mnohdy prekvapujici. Napt. Ze mladistvy provi-
nilec dovede souvisle a srozumitelné popsat svij ¢in i jeho davody, ale neni schopen
vytesit nejjednodussi pocetni Glohy a je nasledné hodnocen jako slabomyslny. V tako-
vém pripadé, kdy si nemiaze soudce uéinit jisty sudek, povazuje Bauer za nezbytné
dobrozdani psychiatrt. Jako spolehlivého pomocnika uvadi $kolu, na kterou se soud
obraci s podrobnymi dotazniky ve snaze dosahnout objektivnich informaci. Za tce-
lem Setfeni socidlniho prostfedi mladistvého je vytvoren sbor davérniki. Ve venkov-
skych obcich to byli zejména ucitelé, kteti se soudci v tomto ohledu spolupracovali.
Cilem je, aby hlavni li¢eni bylo na z4kladé vystupt predbézného Setteni pro obzalo-
vaného pochopitelné a byl pou¢en o vyznamu svého pedinu (Lidové noviny 1910, 44).

PREDBEZNA OSNOVA RAKOUSKEHO TRESTNIHO ZAKONIKU

V roce 1909 je vypracovana predbéznd osnova rakouského trestniho zakoniku', které
se v odborné predndsce na téma ,PoZadavky moderni kriminologie a mlddez slabo-
myslnd“ na sjezdu pro ochranu mlédeZe slabomyslné vénoval J. Kallab (1910). Kon-

10 Téhoz roku je poddn ndvrh zakona o vychovné pééi, ktery ma doplnit mezeru v soustavé
socidlnich opatteni a zajistit u¢elnou pééi o mravné ohrozené déti. Dle tohoto ndvrhu se
maji stat organickymi doplitky narodniho $kolstvi istavy zamérené na vychovu mladeZe
mravné zanedbané, tzv. vychovatelny, jako je kupt. prazskd vychovatelna, kterych je vak
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statoval, Ze osnova je sice postavena na stanovisku kriminologické klasické skoly,
ale v podrobnostech se jiz priklani k ndzoru $koly pozitivistické. Jednou ze zmén —

My

mimo zmirnénf tresti — je pristup k pricetnosti pachatele. Jakkoliv se u dospélych
pricetnost predpokladd a musi se zjistit jen pokud o ni vzniknou pochybnosti, u mla-
distvych je pricetnost nutné zjistovat vzdy, zejména je-li mladistvy natolik télesné
i dusevné vyspély, Ze je schopen poznat trestnost svého ¢inu a dle toho jednédn{ své
zaridi. Za jistych okolnosti — ovSem dle stanoviska klasické skoly, jen pi méné trest-
nich ¢inech — muzZe nastat bud Gplné upusténi od trestu nebo podmineéné odsou-
zeni. To znamend, Ze soud upusti od vykonu trestu, bude-li se odsouzeny po jistou
dobu dobfte chovat, nebo nahradi trest ochrannou vychovou, ktera je pri tézsich ¢i-
nech pripustnd i vedle trestu. Odsouzeni mladistvého jiz neni spojovano s omezenim
obcanskych prav a za jistych podminek je po urc¢ité dobé prozité bez trestu pripustna
rehabilitace To je vymaz odsouzeni v prislusnych zdznamech a zbaven{ povinnosti
priznat se ke svému odsouzeni. A pravé o tyto instituce se zasadila pozitivisticka
gkola (1910, 6).

Z hlediska psychologie ma tedy dosavadni trestni pravo zaloZené na tom, Ze trest
je neprijemnou odplatou za protispolecenské jednani — s charakterem reakce vzru-
Seni spole¢nosti zlo¢inem, tudiz charakterem pomsty — ustoupit novému pojeti, dle
kterého m4 mit trest i sv{ij icel, a to nejen polepseni jedince, ale i jako pomicka slou-
Zici k zastraSeni zlo¢ince i okoli pred zlo¢inem. Trest4 se netoliko: Quia peccatum est,
ale i: Ne peccetur! (Heveroch 1905, 35).

Tyto a mnohé dalsi snahy, které se primo ¢i nepfimo dotykaly nutnosti nového
zdkona o trestnim soudnictvi nad mladezi byly proménény v Gspéch az po vzniku
samostatné Republiky ¢eskoslovenské. K tomu dodéva Herfort, Ze ,,Zakon o trestnim
soudnictvinad mlddezi z roku 1931 je i vytisténim mnohaletych marnych snah prdtel dusevné
tichylné mlddeZe. A to jiz v prvnim desetileti 20. stoleti v dobdch rakouskych konferenci pro
péti o slabomyslné tedy v dobdch tak recenych Cddovych sjezdii," kdy byla viid¢imi pravniky,

v té dobé v celé Fisi necely tucet. Pfedloha vypracovand Ministerstvem spravedlnosti
a predlozend Ri$ské radé k projednéni vychdzi se stanoviska, ze ochrana dét{ v dfisled-
ku moderniho vyvoje socidlnich pomért jiz zcela vybodila z mezi filantropie a stdt uznéva
za svou povinnost organizovanou soudinnost s dobrovolnymi spole¢enskymi korporace-
mi. Samotnd osnova zdkona je jiz postavena na pedagogickém zakladu. Vychovnd péce ma
co nejvice oddalovat nutnost postavit mladistvou osobu pfed trestni soud, tzn. pokud je to
mozné, m4 nahradit trest. Stejné dleZitym cilem vychovné péce je preventivni{ piisobe-
ni na ohroZené (rizikové) mladistvé osoby. A pokud nenf mo?né ponechat ohroZené dité,
resp. nedospélé osoby (hranice 14 let véku) & mladistvé osoby (hranice 18 let véku) v do-
méci vjchové a zaroveti sel¥ou & nejsou k dispozici jiné prost¥edky (kup¥. dozoru a vycho-
vy obecni, nebo pé¢e soukromého dobrodince, & spolku), m4 byt vichova mladistvé osoby
realizovdna na tzv. vefejné ttraty a pod vefejnym dozorem. Doba trvani vychovy je vyme-
zena dosazenim tcelu, tedy dokud nebylo dosazeno mravniho posileni mladistvé osoby.
Nemuize v8ak presdhnout 21. rok véku, za kterym jiz nebyl o¢ekavan dopad pozitivniho
pusobeni vychovy (Laichter, Masaryk, Drtina 1908, 220).

1V Rakousku z#{zen byl roku 1902 spolek Fiirsorge fiir Schwach sinnige und Epileptische,
ktery svolal do Vidné roku 1904 I. konferenci pro pééi o slabomyslné. Od roku 1904 do
roku 1912 bylo kondno celkem 5 konferenc, pti nichZ setkali se po prvé ¢esti 1ékati a ¢es-
ti ulitelé, kteti méli zdjem o slabomyslné déti, a za vedeni proslulého détského psycho-
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pedopsychiatry a pedagogy pozndna a prosazovdana nutnost zvldstnich soudu pro mldadez.
Alenatak dobrou vec, jak uz to byvd zvykem, museli jsme léta Cekat a teprve v ¥ijnu 1931 byly
aktivovdny soudy mlddeze u krajskych soudil a stanoveni soudci mlddeze u okresnich soudi,
a tov dobé, kdy v jinjch stdtech fungovaly soudy mlddeZe po desetileti (Herfort 1933, 8).
Z&kon ¢islo 48/1931Sb. z. a n. O trestnim soudnictvi nad mladeZi z roku 1931 stanovi,
ze mladistvy nent trestny, pokud nemohl pro znacnou zaostalost v dobé ¢inu rozpoznat ve
spravnost tohoto ¢inu nebo ridit své jedndni podle spravného rozpozndni. Predepisuje sou-
¢innost soudce a lékate pri posuzovdni mladistvého provinilce. JestliZe pti trestnim soudnic-
tvi nad mladistvymi je predepsdno, aby soudce se neomezoval pouze na zjistovdni pravnich
okolnosti, a urceno, Ze md prozkoumat minulost, Zivot, vjvoj, vychovu, choroby, celé pro-
stredi, tedy opattit se obraz minulosti, vyjadiuje tim, Ze neexistuji dva trestné ciny, které jsou
ve vSech svych detailech — i pokud jde o pfi¢inu a podnét — shodné. Proto je nutné mit na
pameti, aby soudce, ktery se zabyvd provinénim mladistvého, mél podrobné a objektivni in-
formace o tom, co zapriciriuje télesné a dusevni zdravi a naopak, co mélo ¢i mohlo mit vlivna
vytvorent télesné i dusevni soustavy mladistvého provinilce tak, jak se pravé v dobé trestniho
¢inu jevi. Z toho je patrné Ze soudce musi mit znalosti a zkusSenosti biologické i psychiatrické,
aby mohl tuto bdzi pro lékafe pFipravit (at vyslechem obvinéného, nebo vyslechem svédkii)
a urtité okolnosti a zjisténi zabezpecit. Ukol soudniho znalce lékarského md pro soudce da-
lekosdhly vyznam, avsak nesmi se omezit pouze na psychiatrii, nebot tento znalec posuzuje
a zkoumd ¢in jako vysledek nescetného mnozstvi vlivu vnéjsich i vnit¥nich, vrozenych pod-
kladti i vyvojovych prispévku (Herfort 1933, 4-7, krdceno).

V souvislosti se zdkonem o trestnim soudnictvi nad mladezi nabyva v této oblasti
dulezitostiijiz etablovand profese socidlni prace. Socialni pracovnice, v tomto pripadé
v roli soudnich tajemnic, maji za povinnost nejen u¢init socidlni Set¥enf, vystupovat
v roli obhajujici, ale i kontinudlné spolupracovat pri ndpravé ¢i vychoveé nezletilého.
Neni bez zajimavosti podobnost mezi Setfenim soudniho znalce z oboru psychiatrie,
ktery zkouma vnéjsi a vnitini vlivy i vrozené a vyvojové vady, jako faktory souvisejici
s trestnym ¢inem nezletilého, a socidlnim Setfenim, respektive psychogenetickym
rozhovorem, které realizuji socidlni pracovnice p¥i praci s jednotlivcem a rodinou,
a to na zakladé teorie a metodiky M. Krakesové. BliZze k tomu Krakesov4, Kodymov4,
Brnula (2019).

V roce 1931 vydal Jaroslav Kallab Stru¢ny vyklad zdkona z 11. bfezna 1931, ¢. 48
Sb. z. a u. o trestnim soudnictvi nad mladeZi. V recenzi upozoriiuje J. Kubalek na
tuto publikaci pedagogy se slovy: ,Neméla by proto chybéti v Zadné ucitelské knihovné,
jiz proto, Ze ucitelstvu pri provddeént zdkona o trestnim soudnictvi nad mlddezi je svérena
tiloha tak vpznamnd. Ucitelstvo predevsim proto must hledati informaci o tomto zdkoné, aby
také mohlo piisobiti na verejné minéni, jez neodpovédnymi novindrskymi zprdvamije znacné
zmateno ve svém soudu o ticelnosti trestniho soudnictvi mlddeze“ (Kubélek 1932, 164).

Dobu po pfijeti trestniho zdkona nad mladeZi doprovazi ¢etna Skoleni odbornikil
ztclastnénych profesia neni vyjimkou, Ze jsou zvani jejich zdstupci, aby mohli disku-

loga a pedagoga prof. dr. C4dy usporadali pak v Praze, v Brné a v Ostravé sjezdy pro péci
o slabomyslné a pomocné gkolstvi. Po prevratu (1918) otdzka péce a vychovy slabomysl-
nych byla Yesena na sjezdech pro vyzkum ditéte v Brné i v Praze. V Cechéch i na Moravé
vznikly spolky pro pé¢i o slabomyslné, jejichz ikolem bylo vzbuzovat! zdjem o slabomysl-
né a pédi o né (Trnkova 1932, 97)
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tovat nejen o vzajemné spolupréci, ale aby mohli identifikovat vzdjemné se prolinajici
hranice svych obort, prostor pro spolupréci v jejich vyhodéach i limitech, tedy to, jak
kazda z profesi na klienta nahlizi.

ZAVER

Provedena historickd sonda doklada, nakolik byla pé¢e o mladdez vyznamnym polem,
kde se setkavali Celnf predstavitelé mnoha obort ve snaze ji zefektivnit, a to nikoliv
primarné z hlediska ekonomického, ale v jeji prospéch s diirazem na preventivni pi-
sobeni. Stejné tak, jako zachytit celou skupinu mladistvych, tzv. slabomyslnych, kteri
propadavali systémem péce. Tedy zachytit ohrozené déti a mladez drive, nez se do-
pusti trestné ¢innosti nebo k jejimu pachani budou zneuzity. Cely proces tvorby az
po samotny vznik zdkona o trestnim soudnictvi nad mladezi byl také jednou z pfi¢in
vedoucich nejen k sou¢innosti statu a dobrovolnych spole¢enskych korporaci ptiso-
bicich v oblasti ochrany déti, ale i ke zméndm a rozsifovani nékterych jiz existujicich
instituci a zakladani novych.

Sonda téz ukizala na potfebu vénovat se této problematice v podobé mezioboro-
vého historického vyzkumu, a to i z hlediska role v té dobé konstituujici se profese so-
cidlni prace. Ten pak miZe byt jak pfinosem v prikladech dobré praxe socidlni prace,
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tak i v oblasti sou¢asné rozvijené multidisciplindrni spoluprace.
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